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CONTRO 

D. GIUSEPPE DI DOMENICO. 


Nella Corte Suprema di Giustizia. 
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J Nozioni di fatto precedenti all'attuale giudizio . 

• *■ ■* v '*t » ' » . •* 


/ ' 


* . • r. 






D* Luigi del Duca si lasciò assistere nella 
qualità di patrocinatore da D. Giuseppe di Domenico 
per lo corso di più aniji. • # 

Costai riceveva man mano le spese necessarie per 
ciascuna causa, ed acconti interpellati, per le sue com- 

1 •’ ' ’ *• i ’ 

petenze. 

' * '* ' I • . * »» ,V f » ... 

Nel giorno i5 di ottobre del i83a del Duca pagò 
al patrocinatore ducati 170 in saldo di ogni sua pre- 
tensione a titolo di fatiche .e di spese di giustizia 
fatte per lo addietro fino a quel punto. Questo av- 

* ' ^ . t * » • * 9 * 1 

venne con fede di credito distesa dall’ onorevole av- 
vocato D. Antonio Fabiani , e ricevuta del di Do- 
xnenico senza ripugnanza» , 

Chi mai avrebbe creduto , che fossero indarno 
coleste cautele , e che di Domenico risorgesse dopo 
due anni armato di strane pretensioni ? 

“ • ’ ‘ 1 - A •> K ..i J. » 
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Costui maturò l'impresa per lo giro di uno in- 
tero biennio, e nel giorno io di novembre del i 834 
citò dd Duca per sentirsi condannare allo importo di 
una specifica in due. 568 , 96 per sole vacazioni. 

L’ attore scindeva il pagamento dei ducati 170 
a questo modo; due. 1 17 V imputava iu conto di spe- 
se, ed i residuali due. 43 iu quello delle vacazioni. 

Si riscuoteva del Duca , ed opponeva la estin- 
zione di ogni diritto ed azione contro di lui per virtù 
della generale quitanza contenuta nella girata della 
fede di credito di cui n'erai rimasa copia presso di lui 

con la dichiarazione e firma del di Domenico. Soste- 

• J •'* •: ' 3 - ./» , 

nevi costui per apposto, che non avendo aggiunta 
' la clausola delT accettazione in piè del ricevo della 
„ copia ,.,ed avendo passata al banco la fede con la 
salvezza di ragióni le cose erano intere, ed i suoi 
diritti duravano net loro pieno vigore. 

Il, tribunale rigettò l* azione , ma con vario fato 
pugnò del Duca in G. C. civile. Quel magistrato 
con decisione de) di 20 di Loglio del 18 35 dichia- 

' '*■' ,ì * j \ a - é . • 0 f 

rò non essere estinto il diritto di di Domenico in forza 
della fede de' ducati 170, ed ordinò la discussione 
della specifica da lui formata. 

Bene poteva del Duca gravarsi del deciso del- 
la G. C. , e forse ottenere un riscatto in Corte 
Suprema j ma la confidenza che riponeva nella giu- 
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stizia. della sua causa gli fece prescegliere il partito 
piu generoso , cioè di entrare nella discussione cibile 
domande, in vece di declinare lo scontro dello alloro 
in modo perentorio ed assoluto/ ' t 

j. specifica fu discussa , e la G. C. civile con 
decisione del dì di Settembre del 1 836 In gran 
parte la ritenne , e profferì condanna ben grave con- 
tro do! convenuto del Duca.' ... :t 

Qual govèrno abbia fatto la G. C. civile della 
legge, de* fatti e della sana giureprudenza sarà data 
occasione opportuna di ravvisarlo, allorché tratteremo 
de* mezzi di annullamento^ Pet ora ascoltiamo i ter- 
mini della decisione 


.r ■ 


• :r-fi 


' QU ISTION I, . • 

'* •* - rt • A - . . . ' ‘ . ’ i * 

* 1 ' • . y » /* 

" i* Essendosi ‘ nella partita di Banco del 
w marzo 1829 parlato di compensi, e di fatiche fino 
w a f I ue l giorno comprende ella le vacazioni delle 
» cause pendenti fino a quel giorno , o . anche le 
» posteriori ? '■ • :• 




n ^. Le cause che per eccezione sono di com- 
a» petenza de* giudici di circondario cessano di essere 
*> sommarie sol perchè l’art. i5 del Reai Decreto del 

.» 12 ottobre 1827 attribuisce per essa una ricompensa 
» all’ avvocato? 


— G — 

»> 3 . Le cause di risoluzione di contratto, o re- 
» lative a stelliooato sono sommarie, o ordinarie? 

» 4. Esiste il documento di soddisfazione per la 
pi causa contro Illuminata Mirelii? 

« 5 . Le somme esatte pei le cause di Villani, 
ai e quelle di ducati 170 pagate da del Duca nel 
» ai decimbre i 83 a debbono imputarsi nelle spese? 

# 6, E dovuto il dritto di Consulta? 

» 7. Che per gl’interessi legali, e per le spese? 

Sulla prima. L , 

* 

» Considerando , che nella partita di banco del 
» 16 marzo 1829 si parlò espressamente di corn- 
ai pensi , e fatiche , ed in questa espressione gene- 
si rica si comprendono anche le vacazioni, che sono 
>» una specie di compensi. 

» Ch’ essendosi indicati i compensi fino a quel 
» giorno vi si comprendono anche le vacazioni delle 
ai cause pendenti , che fino a quel giorno erano state 
>1 fatte. E che altronde per la stessa ragione non vi 
" possono esser comprese le vacazioni posteriori. 
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Sulla seconda 



» Considerando, che per l’art. 407 delle leggi 
» di procedura civile gli appelli delle sentenze de* giu-- 
>1 dici di circondario sono riguardati come affari 
m sommarj , o che la causa fosse per regola, o per 
» eccezione di competenza de’ giudici medesimi poi- 
» che tal distinzione non è adottata. Che il decreto 
j> de* 12 ottobre 1827 non ha alterato questa dispo- 
» sizione coll’ attribuire all’ avvocato una ricompensa 
»i per le cause che per eccezione sono di competenza 
» de* giudici di circondario* poiché quel decreto 
» anche per Te cause sommarie dà una ricompensa 
» all’ avvocato } e quanto alla ricompènsa soltanto 
» ha ammessa questa distinzione. E che altronde la 

1 m r, 

» causa contro Cordiglia ritenendosi come sommaria, 


» la riduzione non dee aver luogo secondo la posi- 
si ziorie dell’ opponente , ma per soli ducati tre , e 
»i grana 60 impòrto dèllè vacazioni pretese per ansi- 
si stere all’esame testimoniale. * 1 * • ' * 

u “> c'y. '■ , IL v. 

*• • ? - •,* Sulla iena? ?e ;* 

*ìhIu9 ifjp »d oain?ui<>Ó it TOTjto li cimino*. * 

» ConsìSìlraitf!ò' ^che le caule relàforè'a fifolti* 
73 zione di contratto non possono ritenersi come som- 
73 marie , giacché là ! risoluzione non è fondata sopra 



ii documento non controverso. E che per la stessa 
a» ragione le dimande per dichiarazione di stellionato 

* sono anche cause ordinarie , poiché Bon fondate 
a» sulla legge j e non sopra documenti. 

Sulla quarta. 

» Considerando 9 che non essendo notata al banco 
» la poliza firmata ,dal signor di Domenico per la 
» causa d’ Illuminata Mirelli non può essa ritenersi 
9 come un pagamento 9 poiché manca 1 * atto del pa- 
■» gamento medesimo. E che avendo il di Domenico 

* assistito alla udienza in Suprema Corte non gli si 

9 può nagare la vacazione corrispondente. 

* ♦ « 

• 4 *!,*•• ‘ * 

Sulla quinta 

v Considerando , che il signor del Dnca non ha 
>> esibite le note delle spese passategli dal suo patro- 
» cinatore per conoscere se le somme da costui esatte 
» nelle cause di Villani , e della Cassa di Ammor~ 
» lizzazione sieno state imputate nelle spese. Che al 
« contrario il sigoor di Domenico ha egli esibite tali 
» note donde rilevasi Timputasione delle spese. 

» Che volendo ora del Duca una imputazione 
» diversa rimarrebbe debitore per causa delle spese. 



» ed inutilmente perciò allega tal pagamento per di- 
» minuire il suo debito per causa di vacazioni. E 
» che non avendo il del Duca giustificato il paga- 
» mento delle ultime spese fatte dal patrocinatore ndn 
» puoi pretendere, che gl’interi ducati 170 pagati’ 
m colla partita di banco del i5 ottobre i83a sieno 

» imputati nelle vacazioni. 

• * . • • . . '» ) * 

Sulla sesta s • 

ì • i , : • : ». 

» Considerando , che il dritto di Consulta non 
» può negarsi a favore del patrocinatore contro del 
» cliente , poiché diversamente non sarebbe egli 
» compensato delle fatiche per introdurre la lite, o per 
» rispondere all’ aziono promossa. • ■ " v - 

« Sulla settima ' ■ * • v 1 

• •; » , > 

/ , ' 

» Considerando , che gl’ interessi legali son do- 
» voti dalla data della presente , poiché ora diviene 
r< liquido il credito. E che per la succumbenza del 
» signor di Domenico in una parte della sua dimanda 
» si può compensare un quarto delle spese, agli al« 
» tri tre quarti debb’ esser condannato il del Duca 
» come succumbcnte nei capi principali della lite. 


» 


■* 

li 


Per tali motivi ». . . 

t t • ’ * 

» La G. C. civile senz’ arrestarsi alle diamele 
„ pel rinvio della causa al ruolo ordinario , e della 
» comunicazione delle note sottoscritte da D.-Giu- 
» seppe di Domenico j eccezione che rigetta , pro- 
» nunciando diffinitivamente , e spiegando le provvi- 
denze riservate con la precedente decisione del dì 
» ag luglio i835 , omologa la specifica formata dal 
» detto di Domenico il dì i5 novembre i834 per 
v ducati 486. e grana 33 da' quali detratti ducati 43 
» eh’ egli ha dichiarato di aver ricevuto in conto , 
>, condanna D. Luigi del Duca a pagargli la residuai 
, » somma di ducati 443 e grana 33 una cogl’ interessi 
» legali alla ragione del 5 per ioo da questo dì sino 
» all’ effettivo pagamento. Lo condanna ancora a tre 
» quarte parti delle spese dell* intero giudizio liqui- 
>» date in ducati 66 e grana 55 , rimanendo 1’ altra 
quarta parte compensata. Multa non dovuta.. 

• » Esecuzione a’ primi Giudici» 
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Questa decisione vico sommessa alla emenda dalla 
Corte Suprema per la efficacia de* motivi , che qui. 
paratamente discuteremo. 

* r”! SVà*\» . ÌV>i i • \ »‘- 

$. 1. Mezzo . 

►Vi Ài Ì'I’^k O V.s ?.i f\ *t.V X Li \ •• K) 

La G. C. civ. in ordine alle cause di CardigUa 
e, di altri à ritenuto una distinzione contraddittoria , 
e quindi violatrice della legge. ' Essa à stabilito rap-* 
porti diversi tra i litiganti, e tra costoro rimpetto ai, 
rispettivi patrocina tori , abbenchè, derivassero da ua 
fonto medesimo. A’ creduto la G. C., che. una causa 
stessa ‘definita sommaria - interesse delle -parti 
contendenti , possa trasformarsi in Ordinaria qualor si 
tratti tra il patrocinatore ed il proprio clieote in pro-L 
posilo di soddisfarne gli emolumenti. Questo princi- 
pio è, ribelle otte buone n^ime 4 i ; logica e di legge. 

L’ art. 626 LL. di rito dice cosi ; La liquidar 
arane delle spese nelle cause sommarie si farà nella 
stessa sentenza che le aerò aggiudicate. .* 
r ; 4 L’ art. 627 soggiugne , che : Le spese nelle cause 
ordinarie saranno liquidate da uno dei pudici che 
avrà assistito alla udienza. 

Negli articoli seguenti si traccia il metodo pra- 
tico della tassa di ogni atto/, « -»< . 

Le stessi leggi di ri,to anno precedentemente de*» 
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finito 1* ìndole , la natura e gli attributi differenziali 
delle causa sommarie ed ordinarie nell'articolo 497 
cosi concepito. 

Saranno considerati come affari sommarj e trat- 
tali come tali. •> 

Gli appelli dalle sentente de' Giudici di Cir- 
condario. 

• ’ Le azioni puramente personali , qualunque sia 
loro importanza, purché sieno appoggiale ad un do- 
cumento scritto non controverso. 

Le domande formate senza alcun documento 
quando non eccedono la somma di due. 3oo. 

■ La legge adunque attribuisco al giudice nel mo- 
raente della decisione della causa la difinizione del- 
V indole delia medesima. 

Questa caratteristica differenziale risiede nel modo 
come statuisce sulla condanna delle spese io confor- 
mità del riportato articolo 6a6. ‘ 

Se la definizione di causa sommaria è stata già 
fatta tra le parti litiganti , non se ne può stabilire 
una diversa tra il patrocinatore ed il proprio cliente. 

Se costui à pagato , ovvero à esatto dieci , o 
venti , non è giusto ebe per F istessa causa ne pa- 
ghi il doppio.» colui, che à riportato quella dichia- 
razione. Mancherebbe l’eguaglianza delle sorti nel 
giudizio, e si avvererebbe il principio di contraddi' 
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itone , che un’ istessa causa potrebbe considerarti #' 
vicenda or sommaria, ed ora ordinaria nel tempo me* 
desiato. ... , . 

5 * Meno. 

V • */ V.- •• . 

Ogni causa di risoluzione di contratto presup- 1 
pone indispensabUmente la preesistenza sicura ed in- 
dubitata del tìtolo, la disputa s’ impana soltanto in- > 
torno ad abbreviare la dilazion concessa come conse- 
guenza del patto commissorio, U che significa procn- 
raio al tìtolo stesso la pronta ed intera esecuzione. * 

Con pari ragionamento procedono te cose nelle 
quistioni relative aUo stellionato. In ambe queste cause 
le indagini sono ristrette , non già relativamente alla 
esistenza del tìtolo , ma si bene intorno alla esecu- • 
zione dello stesso in coerenza di quanto fu stabilito 
tra le parti. La Gran Corte à violato doppiamente • 
i’ atìcplo 497 , quando nella esistenza del titolo à 
dichiarato e ritenuto come ordinarie le cause di tal 
natura. 

$. 111 . Mezzo. 

D. Luigi del Duca nel giorno 26 di marzo del 1829 1 
pagò a D. Giuseppe di Domenico ducati 40 a compi* 



mento di doc. 80 con la seguente girata: ad i detti du- 
cati ottanta sono per compensi , incomodi , a fatiche 
fino al sottoscritto giorno non escluso la causa iti 
cassazione contro suora Illuminata Mirclli anche 
fino al sottoscritto giorno senza avere altro a pre- 
tendere il di Domenico nè per questa , nè per qua- 
lunque altra causa in qualità di mio patrocinatore 
tanto per detti miei incomodi , quanto per lo com- 
penso e fatiche per me erogate: questa polizza fui- 
passata al banco nello stesso giorno da di Domenico. 
La girata , ossia il corpo della medesima era larga- 
mente concepita e lo compensava de’ suoi averi per 
tutte le cause. < 

Questo pagamento che importava l' estinzione 
del debito preteso di del Duca fa opposto nel giu- 
dizio del merito. Di Domenico non lo niegò , ma 
soltanto si limitava ad indebolirne la forza , ed in- 
tanto la G. C. ci considera sopra, e poi non d giu- 
dica, non lo ammette, nè Io rifiuta. È manifesto, che 
anche per questo lato la decisione è emendabile. 

IV. Mezzo. 

Oltre all' indicato documento , del Duca oppose 
all' attore l’altro pagamento di ducati ao in salilo di 
ogui letica ed emolumento in virtù di polizza sottò- 


Digitized by Google 


scritta da lui , ma non passata al banco del febbra- , 
io i<83o. La Q, C. à rifiutato di accogliere questa 
pruova , sol perchè non essendo la polizza passata 
al banco ab benché firmata dal di Domenico , .man* 
cava il fatto del pagamento. La Corte non, à ben 
giudicato cosi statuendo. 

. ..Trattandosi di polizza bancale vanno distinte due 
cose essenzialmente diverse , cioè a dire la conven- 
zione che contiene il corpo della polizza dalla nota- 
ta in fede, che. è Tatto materiale per ritirare 4 
denaro. ••>»!.■ .' t % , . .* •> , . 

La polizza da notarsi in. fede, quando, è firmata 
da colui , al quale si paga pria che > si noti è una 
pruova irrecusabile della sicurezza della convenziono 
passata tra le parti , e del danaro già sborsato dal - 
debitore. , . , . w ... » 

Costui nel tempo stesso % che manda al banco 
per notar la polizza, appena notata la cambia, e ritir 
ra il danaro. Questo metodo usitato e generale è sem- 
plice , e nel tempo medesimo conciliativo della pron- 
tezza del pagamento al creditore a della cautela del 
debitore , equiparandosi quella polizza da notarsi 
e già firmata dal creditore ad dna solenne quitanza , 
che costei . so«o»crive *, vanuggi^M’ I#»* 

>-*4 jwewifflijre .dalle cose dissone e della dio- 
turni là deli 1 uso , doveva la GfU, tir* rendere pur^ 


1 


- te - 

• » 

omaggio alla buona fede di del Duca , il quale men** 
tre poteva pria passare la polizza al banco, e poi esi- 
birla la- Offerse nel suo stato genuino allapparne del* 
la domanda , vate a dire firmata da di Domenico e 
non ancor notata. Certamente che nissuno avrebbe 
potuto vietare a del Duca di passare al banco la po- 
lizza e poi presentarla, comeche questa era sottoscrit- 
ta dal di Domenico. 

Quando la G. C. à riconosciuto la veracità di 
questi fatti , e non vi à prestato quella efficacia le- 
gale che meritavano, à scisso il valore di quella car- 1 
ta , ed à sconciamente manomessa la legge. 

1 A’ scosso la convenzione , che sì conteneva nel- 
la polizza di banco soggettandola alla condizione del 
mancato pagamento, che a suo modo non riconob- 
be di essere avvenuto. 

*■ A* contraddetto alla eotìsuetudine secolare ebe è 
invalsa tra noi, e che meritamente tien luogo di legge} (i) 
ed à infranto gli art. 1088. e 1169 LL. CC. per- 
ché il non essersi notata la polista non provveniva 
dallo impedimento a potersi notare, ma sì bene dal- 



(1) lnvcnterata consuetudo prò lege noti imme- 
rito custodilur. L.’ìi ff. de Legibus. Massima ripro- 
dotta neltart. 1089 delie LL. CC. 
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l’arbitrio della parte. E d’altronde era sempre vero,* 
che cotesta operazione accidentale non distruggeva il 
convenuto, il quale per reggerai in piedi non esigeva 
l’ effettiva passata della polizza al banco. 

. * * • » 

§ V» Mezzo . 

» . • ' > ' » , i ; 

I giudici del merito anno ritenuto come impu- 
late al couto spese le somme dal di Domenico diret- 
tamente ritirata dalla Reai Cassa di Ammortizzazione 

*• * % '■ * • • « «* 

per le due espropriazioni dei duca di Rodi e di Villani, 
e le quali ascendono insieme a c irca due . a8o. 

La pruova di un fatto così importante vieu trat-. 
la dalle note di spese esibite da di Domenico. 

Convien risovvenirsi a questo proposito , che d A 
Duca chiese espressamente e con atti a dilèsa e con 
le conclusioni alla udienza che coteste note a lui si 
comunicassero per 1* organo della cancelleria a fine 
di consultarle originalmente ; osservare ciò che stima- 
va utile ai suoi interessi ed infine difendersi su di 
quelle dopo aver verificato materialmente ogni par- 
tita delle medesime. 

La G. C. non à , nè elevato questione , nè à 
considerato sopra di una tale eccezione assorbente , 
«d alla quale non poteva rifiutarsi un benigno riguar- 
do , ma T à rigettata definitivamente nella parte d*> 
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(positiva. La decisione per questo lato pecca di man- 
cata motivazione, comeche un capo del dispositivo 
niente meno che di rigtto non è sostenuto da venia 
ragionamento nel senso del giudicato. 

Ma di poi le note non erano munite della firma 
del Duca. Desse erano carte informi , foggiate da di 
Domenico , e non altro esse erano , che ricordi del- 
le spese giornaliere che versa un professor legale nel- 
la difesa delle cause del suo cliente. Ciò malgrado 
la G. C. civile le sublima al grado nobilissimo di un 
documento infallibile j e così facendo à concesso eh ai 
di Domenico servisse di pruova autentica a sè medesi - 4 
ma, e che una carta non veduta, non appurata, non 
riconosciuta volesse come titolo efficacissimo per con- 
dannare del Duca. 

r ' Nè vale il dire , che 1 costui doveva egli esibir* 
lé note delle spese che affermava di Domenico di a- 
vérgli’ inviato precedentemente. 

• Perciocché i clienti non risentono necessità di con- 
servare i notamenti di spese dei loro patrocinatorf. k ' 
Costoro 1 per contrario sono avvinti da uu obbli- 
go strettissimo di tenere sempre in chiaro ed in netto 
i* conti del!* entrata e dell’ uscita del danaro di colo- 
re che sì affidano al di loro onorevole ministero. 

éresce màggiorm.*nté la buona ragione di del 
Duca est Rinvigorisce di virtù novella, quando si don- 
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Sideri che costui aveva di tutto soddisfatto di Dome- 
ìiico per lo conto speso. - • * 

Parli di Domenico per noi: Le spese per tutte 
le cause ( dice di Domenico nel suo libello introdu- 
tivo del giudizio) sono statb complbtambntb sod- 
disfatte DI TRATTO IN TRATTO NBL CORSO DELIE DI - 
FBSB B CON DUC. 1*7 PARTE Di DVC. I 70 ALL ' /- 
STANTE PAGATI DI CONTANTI B COLLA FEDE DI CRE- 
DITO DEL BANCO DELLE DUE SICILIE CASSA DI CORTE 
DÈI l5 OTTOBRE l83a DI DUC . IO ALL* ISTANTE Gl- 
RATA A COMPIMENTO DI DUC. I 70 . * 

È dunque luminosamente chiarito che del Duca 
aveva soddisfatto tutte le spese per tutte le cause: 
che le aveva pagate di volta in volta a misura che 
si facevano : che perciò rimaneva giustificato perchè 
non ue conservasse le note» E<| infine riluceva splen- 
didamente la verità , che con le due polizze ritirate 
da di Domenico dalla Reai Cassa di Ammortizzazione 
non si estrusero parte di quelle spese, ma per eppo- 
sto fu un doppio pagamento che gli piombò nella 
borsa a pregiudizio manifesto dei suo cliente. 


VI. Mezzo. 


La partita di banco ultima di due. k> a com- 
pimento dei due. 170 parlava, sì in saldo di vaca- 
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-So- 
licini , che di spese , • di ogni altra pretensione di 
di Domenico. Questi fatti sono innegabili, nè vengo- 
no rimessi in dubbio dall’ avversario. 

La fede di credito si esprimeva in questi termini. 

E per me li dielrotcrilti due. lo li pagherete 
al signor D. Giuseppe di Domenico , e dite sono 
a compimento di due. 170, atteso i mancanti du- 
cati 160 li ha precedentemente ricevuti con polizze 
diverse ed in contanti. E tutti detti due. 170 sono apie- 
no , totale , e generale saldo di Ogni qualunque ave- 
re di esso di Domenico da me sottoscritto , sia per 
spese giudiziarie , ed eUragiudiziarie , sia per va- 
cazioni , sia per compensi , per tutto il tempo che 
à favorito nei miei diversi affari e cause fino al 
presente giorno , senza che il detta di Domenico 
abbia altro da me a pretendere , sia per spese , sia 
per vacazioni , 0 compensi , o per pualunque altro 
titolo , o ragioni per tutto intero il tempo , che mi 
ha favorito sino al sottoscritto giorno f restando in- 
teramente saldato e soddisfatto cosi per le suddette 
cause y affari , spese , compensi e vacazioni , che 
per ogni altro titolo , e ragione qualunque , niente 
escluso 0 eccettuato. Napoli i 5 ottobre i 83 i. Ho 
ricevuto V originale della presente. Giuseppe di Do- 
menico. • , . 
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In questa girata, mentre si ripianano interamente 
le spese e le vacazioni , non si esprime qual somma 
*’ invertiva per le une , e quale per le altre. 

Di Domenico ruminò per due anni so questo fi- 
nale pagami nio , ed impugnandolo contro ogni cre- 
denza fu avventuroso di molto per riportarne vittoria 
in G. G. civile. 

Quella fede di credito non doveva avere alcun 
vigore nel presente giudizio in ordino alla specifica , 
comeche riconosciuta inefficace dalla G. C. civile, e 
da di Domenico , che ne contraddisse il senso e la 
potestà per le cose quivi .espresse e- contenote. 

Spiacendo adunque a di Domenico quelle dichia- 
razioni, ed avendole si gagliardamente contese da riu- 
scire nel difficile scopo di vederle abbattute , non po- 
teva certamente arrogarsi un secondo diritto a pregiu- 
dizio di del Duca , vale a dire di separare , divide- 
re ed imputare a suo grado quei ducati 170, sia in 
conto spese , sia in conto vacazioni. 

Nell assenza di quella girata si come fu scritta, 
e non potendosi ritenere in parte valida ed in parte 
annullata, risorgeva in del Duca il diritto ed imputar 
quello somme per chiaro sesto di legge (1). 

(0 /f debitore cìie ha più debiti , ha diritto 
di di durare , quando paga , qual debito intendo di 
soddisfare. Jrt. 1206. LL. CC. 
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Ed in vero del Duca aveva sostenuto e dichia- 
rato in giudizio , che imputava quella somma al de- 
bito delle vacazioni ,* perciocché per le spese non ri- 
conosceva , anzi impugnava la dichiarazione di di 
Domenico. Aggiugneva, che tutte le spese erano stats 
per lui soddisfatte , che domandava la comunicazio- 
ne delle note , e di doversi fare un conto a lungo 
in tanta contraddizione in cui si avvolgeva l’attore. 
. • ' La G. C. in vece toglie il diritto a far la im- 

putazione a del Duca e lo concede a di Domenico: 
crede a costui sulla sua parola: obblìa le domande di 
• % del Duca di voler comunicate le note delle spese : 

„ dimentica di farne seguire un conteggio a lungo, e 

finisce per condannare costui a ducati 486!.. 

Cosi fatta decisione non può sicuramente decli- 
nare la censura della Corte Suprema. 


Napoli ao di agosto del i838. 


v*. • 

J * 


ffiuccì 

j , • i ■ : t ffiertlinanjo i/taraoe 






Digitized by Goo; 


e 


